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English Abstract: This paper examines how the German news magazine DER SPIEGEL and the
daily BILD cover the issue of migration in Germany. As other studies in the early 1990s have
shown, the debate in both print media was dominated by negative and polemic articles. The
analysis conducted in this paper clarifies to what extent this also applies to the more recent news
coverage. By using quantitative and qualitative content analysis, the paper tries to answer the
following questions: What kind of actors and institutional players are involved in the covered
debate? How is the phenomenon of migration framed politically, economically or culturally? In
which way do both news media evaluate migration? The case study includes 30 articles of DER
SPIEGEL and 54 articles of BILD; all of them were published in August and October 2010. At that
time, Thilo Sarrazin released his book “Deutschland schafft sich ab” which focuses on Muslim
immigration and revived the public debate on immigration and integration in Germany. The paper
also examines, if this event has affected the news coverage.

The results show that the daily BILD still covers migration in a very unbalanced manner. Muslim
immigrants are predominantly represented as a threat to the “German culture”. DER SPIEGEL
covers the debate in a more differentiated way with articles written by migrants showing Muslims
and migrants as part of the German society. However, there are also statements made by politicians
as well as entire articles that only emphasise the economic benefit of migration and thereby
objectify people with a migrant background. In both print media, the book release had an apparent
effect on the coverage. This can be recognized by an increase of articles on migration in October
2010.
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1. Einleitung

Nicht erst seit Thilo Sarrazins umstrittenen Thesen zu Zuwanderung und
Integration findet das Thema Migration im politischen, medialen und
wissenschaftlichen Diskurs Beachtung. Bereits seit den siebziger Jahren besteht
aus kommunikationswissenschaftlicher Sicht Interesse an der Analyse der
Reprisentation von Migranten und Auslindern in deutschen Medien (vgl.
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Delgado, 1972). Obwohl seit einigen Jahren mehr Menschen aus- als einwandern,
gilt Deutschland weiterhin als typisches Empfiangerland von Migranten. Dies
verwundet nicht, schaut man sich die Migrationsgeschichte der Bundesrepublik
an. Die sogenannten Gastarbeiter, die vorrangig aus Siideuropa und der Tiirkei seit
den 1960er Jahren angeworben wurden, stellten eine der groften
Immigrationsbewegungen in die Bundesrepublik dar. Thre Kinder und Enkel sind
langst Teil der deutschen Gesellschaft. Zudem leben zahlreiche Auslander
unterschiedlichster Herkunft und aus verschiedensten Motivationen (Flucht,
Arbeit, Asyl etc.) in Deutschland. Wenngleich es Stadte wie Berlin oder Frankfurt
gibt, in denen die verschiedensten Kulturen neben- und miteinander leben, hat der
GroBteil der Deutschen dennoch wenig Kontakt zu Menschen mit
Migrationshintergrund. Demzufolge wird deren Bild von Migranten besonders
durch die Massenmedien gepragt. Diese stehen in besonderer Verantwortung, da
sie als Vermittler zwischen Politik und Gesellschaft sowie zwischen den
verschiedenen Gesellschaftsteilen fungieren. Medien haben schlieBlich erheblichen
Einfluss auf die Struktur der Diskurse zu Migration. Dass sie dieser Verantwortung
nicht immer gerecht werden, belegen zahlreiche Studien der Vergangenheit. Der
Vorwurf gilt hier vor allem der negativen Darstellung von Migranten als
gefahrliche Fremde (vgl. u.a. Ruhrmann & Demren, 2000, S. 71 ff.).

Ob dies nun direkten Einfluss auf etwaige fremdenfeindliche Einstellungen in der
deutschen Bevolkerung hat, kann nicht bewiesen werden. Fest steht jedoch, dass
laut einer aktuellen Studie der Friedrich-Ebert-Stiftung Xenophobie in der
deutschen Gesellschaft wieder zugenommen hat. Fast die Halfte aller Befragten ist
der Meinung, Ausldnder wiirden den Sozialstaat ausnutzen und durch ihre
kulturelle Andersartigkeit eine Gefahr darstellen (vgl. Decker et al. 2010, S. 78).
Bereits in den neunziger Jahren fielen zwei Publikationsorgane besonders durch
ihre Berichterstattung iiber Migranten auf: das Nachrichtenmagazin DER
SPIEGEL und die Tageszeitung BILD. Beide hatten erheblichen Einfluss auf den
negativen Ton im medialen Migrationsdiskurs (vgl. u.a. Huhnke, 1993). Es gilt nun
zu hinterfragen, ob diese Vorwiirfe auch heute noch Bestand haben.

Das Forschungsinteresse dieser Arbeit liegt nun auf der Frage, wie die aktuelle
Migrationsdebatte in SPTIEGEL und BILD gepragt ist. Welche Akteure kommen zu
Wort? Welche kulturellen, 6konomischen und politischen Rahmungen werden
vorgenommen? Wie wird Migration letztlich bewertet? Um diese Fragen
beantworten zu konnen, wurden Artikel aus den Monaten August und Oktober
2010 einer Inhaltsanalyse unterzogen. In diesen Zeitraum fillt die
Veroffentlichung des Buches Deutschland schafft sich ab (2010), in dem der Autor
Thilo Sarrazin die Zuwanderung vorrangig muslimischer Menschen mittels
politischer Thesen hinterfragt und somit die Migrations- und vor allem
Integrationsdebatte neu befeuerte. Es soll demnach auch erforscht werden, ob
dieses Ereignis Einfluss auf die Struktur der Debatte hat.
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Die folgende Analyse orientiert sich an Wengelers Konzept der Topoi (vgl. 2006),
wodurch ermoglicht wird, zentrale Argumentations- und Denkmuster
offenzulegen. Jene Muster sollen anhand theoretischer Uberlegungen zu Migration
eingeordnet und bewertet werden. Hierbei spielen besonders Ansitze der
Postcolonial Studies eine Rolle, wenn hinterfragt werden soll, inwiefern der
aktuelle Mediendiskurs Parallelen zu dem von Hall beschriebenen Diskurs vom
Westen und dem Rest aufweist (vgl. Hall, 1994). Dieser Diskurs bestimmt die Art
und Weise, wie sich ,der Westen® (also Europa und Nordamerika) selbst und seine
Beziehungen zu anderen Gesellschaften, also dem Rest, reprisentiert. Diese
historisch gewachsenen Konstrukte besitzen auch heute noch Aktualitat, wenn
etwa vor allem muslimisch-tiirkische Einwanderer als Problem markiert werden.
Ebenso kann auf 6konomische, wie dem Brain-Drain, und politische Ansatze, z.B.
der ,Securitization®, zuriickgegriffen werden, um herauszuarbeiten welche Aspekte
im Migrationsdiskurs relevant erscheinen.

Um diese Erkenntnisse jedoch in einen groBeren Kontext einordnen zu konnen,
soll sich zunachst dem Thema Migration in Deutschland gendhert werden (Kap. 2).
Nachdem ein Uberblick iiber den Forschungsstand gegeben wurde (Kap. 3), sollen
die verschiedenen theoretischen Zuginge beleuchtet sowie das methodische
Vorgehen vorgestellt werden (Kap. 4 und 5). Im Mittelpunkt dieser Arbeit steht
schlieBlich die Auswertung der Analyse der insgesamt 84 BILD- und SPIEGEL-
Artikel (Kap. 6).

2. Migration in Deutschland

Die jiingste Geschichte Deutschlands, genauer gesagt der BRD, ist gekennzeichnet
von Migration und besonders von Immigration — auch wenn dies lange Zeit im
politischen und medialen Diskurs negiert wurde (vgl. Bommes, 2006, S. 143). Im
Folgenden soll ein kursorischer Abriss der deutschen Migrationsgeschichte seit
den 1950er Jahren erfolgen, wobei der Fokus auf der Immigration liegen soll.
AuBerdem soll ein Uberblick iiber die aktuelle Migrationssituation in Deutschland
geboten werden.

2.1. Geschichtlicher Uberblick zur Immigration in die BRD

Die Migration nach Deutschland lasst sich in verschiedene Phasen unterteilen, die
eng verbunden sind mit dem jeweiligen Migrationstyp. Die erste Phase und Form
der Immigration nach dem Zweiten Weltkrieg stellt die Einwanderung von
Vertriebenen und Kriegsfliichtlingen zwischen 1945 bis in die frithen 1960er dar
(vgl. Bommes, 2006, S. 143). Die zweite und wichtigste Form ist die
Arbeitsmigration seit den flinfziger Jahren. Durch das aufkommende
Wirtschaftswachstum herrschte groBer Arbeitskriaftemangel. Die deutsche
Regierung schloss mit verschiedenen Mittelmeerlandern wie Spanien, Italien, der
Tiirkei und Jugoslawien Vertrage ab, um zeitlich befristet auslandische
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Gastarbeiter ins Land zu holen (vgl. ebd., S. 148). Die ausschlieBlich 6konomischen
Interessen der Zuwanderung spiegelten sich in den politischen MaBnahmen der
Bundesregierung wider und Dbeschrankten sich weitgehend auf die
Arbeitsmarktpolitik (vgl.Meier-Braun, 2002, S. 31). 1973 wurde ein Anwerbestopp
verhangt. Parallel dazu fanden jedoch immer mehr Familienzusammenfiihrungen
statt, was ein Indiz fiir eine dauerhafte Bleibe der Gastarbeiter und ihrer Familien
war. Da sich diese Entwicklung auch in den achtziger Jahren fortsetzte, wurde die
soziale Integration von Migranten allméhlich Teil der offentlichen Debatte (vgl.
ebd., 42).

In den frithen neunziger Jahren standen Asylsuchende und Fliichtlinge im
Vordergrund des offentlichen Interesses: 1992 erreichte deren Zahl mit 440.000
den hochsten Stand:. Die politische Debatte war nun bestimmt von der
Grundgesetzinderung des Rechts auf Asyl. Die zunehmenden Ressentiments auf
politischer Ebene gegeniiber Migranten, Fliichtlingen und Asylsuchenden fanden
ihren Widerhall in der Zuspitzung fremdenfeindlicher Gewalt zwischen 1991 und
1993 (Ubergriffe auf Asylbewerberheime in Rostock und Hoyerswerda sowie
Brandanschliage mit Todesfolge in Molln und Solingen, vgl. ebd., S. 71 ff.).

Erstmals wieder positiv konnotiert wurde Einwanderung mit der Green-Card-
Initiative ab dem Jahr 2000, mit der Fachkrafte aus dem IT-Bereich angeworben
wurden. Ebenso war man parteiiibergreifend zur Erkenntnis gekommen, dass
aufgrund demografischer Entwicklungen sowohl das Wirtschafts- als auch das
Sozialsystem auf Immigration angewiesen sind (vgl. ebd., S. 101 ff.). Eine in
verschiedene Bereiche fragmentierte Migrationspolitik (Arbeitsmigration, Asyl
etc.) wurde schlieflich zu einer Politik der Immigration und Integration
modifiziert, die 2005 durch das erste (!) Zuwanderungsgesetz in Deutschland
legitimiert wurde.

2.2, Aktuelle Zahlen zu Migration in Deutschland

Derzeit leben ca. 7,15 Mio. Auslander (d.h. Menschen ohne deutschen Pass) in
Deutschland, was einem Ausldnderanteil an der Gesamtbevolkerung von rund 9 %
entspricht. Seit Mitte der Neunziger ist diese Zahl riicklaufig (vgl. BAMF, 2009, S.
6). Knapp ein Viertel aller in Deutschland lebenden Auslander besitzt die tiirkische
Staatsangehorigkeit und stellt so die mit Abstand groBte Nationalitatengruppe dar.
Die zweit- und drittgroBte Gruppe bilden mit 7,7 % bzw. 6 % Italiener und Polen
(vgl. ebd., S. 11). Demgegeniiber betragt die Zahl der Menschen mit
Migrationshintergrund2 in Deutschland ca. 15 Millionen (vgl. Statistisches
Bundesamt, 2009, S. 7). Hier sind die Tiirkei (14,2 %), die Russische Foderation
(8,4 %) und Polen (6,9 %) die groBten Herkunftsnationen (vgl. ebd.).

1t Wenngleich die Zahl der Spataussiedler bis zu diesem Zeitpunkt insgesamt groBer als die der
Asylsuchenden war (vgl. BAMF, 2010, S. 56 und 109), wurde diese Migrationsgruppe im
politischen Diskurs weitestgehend vernachlissigt.

2 Laut Definition zihlen zu Menschen mit Migrationshintergrund ,,alle nach 1949 auf das heutige
Gebiet der Bundesrepublik Deutschland Zugewanderten, sowie alle in Deutschland geborenen
Auslander und alle in Deutschland als Deutsche Geborenen mit zumindest einem zugewanderten
oder als Ausldander in Deutschland geborenen Elternteil“ (Statistisches Bundesamt, 20009, S. 6).
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Mit Blick auf die Zu- und Abwanderungszahlen fallt auf, dass seit den neunziger
Jahren die Zahl der Zuziige nach Deutschland sinkt: waren es 1992 noch ca. 1,5
Mio. Zuziige, sind es 2008 nur noch 682.146. Da jedoch die Zahl der Fortziige
relativ konstant blieb, im Jahr 2008 sogar auf 737.889 anstieg (vgl. BAMF, 2010,
S. 18), ist seit 1984 erstmals wieder ein negativer Gesamtwanderungssaldo zu
verzeichnen (vgl. ebd., S. 19). Drei Viertel aller Fortziige werden von Auslandern
getatigt, was dafiir spricht, dass Deutschland immer weniger attraktiv fiir hier
lebende Auslander ist. Deutschland ist faktisch gesehen kein Einwanderungsland
mehr, sondern ein Auswanderungsland.

3. Forschungsgegenstand: Migration und Migranten in der deutschen
Presse

Da die anschlieBende Analyse Tabelle 1: Ubersicht Auswahl Studien
auf Printmedien abzielt, soll

sich auch in diesem Kapitel auf

die Sichtung von Studien zur Studie U]’;‘tersu‘ Folus
Darstellung von Ausldndern, Zii;lrzglls’;l
Migranten, Fliichtlingen, Asyl- Delgado (1972) 1966 -69 Gastarbeiter in
bewerbern usw. in der NRW
deutschen Presse konzentriert Ruhrmann & Kollmer 1981-83 Auslédnder in
werden (vgl. Tab. 1). Es kann (1987 . o iorTm‘:ine

. _ Merten & Ruhrmann 19 uslander in
nicht der Anspruch auf Voll (1086) Deutschland

st.'aindigkeit erhopen "werdgn, Homberg & Schlemmer  1991-93  Asyl in Deutschland
vielmehr soll ein Uberblick (1995)

uber Schwerpunkte und  Pedelli (1995) 1992  Ausldnder in
Entwicklungen der Forschung ' Deu’f§ChIal}d
gegeben sowie zentrale Er- gglfgfr&Ruhrmann 1995-99 ‘%ﬁ;ﬁﬁgﬁ;m
kenntnisse abgeleitet werden. ¢ igier (2000) 1997  Kriminalitit und
Ausldnder
Die systematische Analyse des Brosius, Esser & 1990-96 Fremdenfeindliche
Bildes von Migranten in Scheufele (1995 und Straftaten
Deutschland begann mit der §002)B“k . S
. ung, Boke ier 1945-2000 Sprache des
Arbeit von I?elgado (1972). In (2000) Migrationsdiskurses
der fortschreitenden Forschung Wengeler (2006) 1960-2002 Argumentations-
sind verschiedene Schwerpunk- muster im
te zu erkennen, die parallel zu Migrationsdiskurs
sy Hentges (2006) 2001-2002 Diskursstrang Zu-
den  aktuellen politischen
/Einwanderung,

Debatten verliefen (vgl. Kap. Flucht, Asyl

2.1.). So lag der wissenschaft- g (2009) 1996/ 2006 Migranten in

liche Fokus im historischen Lokalmedien
Verlauf auf den unterschied- Quelle: eigene Darstellung in Anlehnung an Miiller, 2005, S.
lichen ,Rollen“, wenn etwa 100

Gastarbeiter, Auslander, Asyl-
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suchende usw. alternierend im Vordergrund standen.

Aufgrund zunehmender rechtsextremer Gewalt Anfang der 1990er Jahre
verlagerte sich das Interesse auf die Rolle der Massenmedien bei der Bestarkung
von fremdenfeindlichen Einstellungen (vgl. u.a. Ohlemann, 1996; Esser, Scheufele
& Brosius, 2002).

Anhand der Ergebnisse der quantitativen Studien lassen sich generelle Merkmale
der Berichterstattung ableiten. Zum einen sei ein starker Hang zum Negativismus
zu erkennen, wonach besonders konflikthaltige oder krisenhafte Ereignisse
Beachtung in der Berichterstattung finden (z.B. Kriminalitdt, Asylproblematik
etc.). Hierzu zahlt auch das Phianomen, dass bei Berichten iiber Straftaten die
Nationalitat bzw. der Status des Migranten vergleichsweise haufig genannt werde,
ohne dass dies mit der Tat in Verbindung gebracht werden konne. In diesem
Zusammenhang sei auch die stets prasente Gefahrensemantik erwahnt, wonach
Migrationsprozesse und Multikulturalismus als Bedrohung dargestellt werden. Ein
weiterer Kritikpunkt ist die Fokussierung auf aktuelle Ereignisse, die eine
prozessorientierte Hintergrundberichterstattung kaum moglich mache (vgl.
Ruhrmann & Demren, 2000, S. 71 ff.).

Die qualitativen Arbeiten sind meist interdiszipliniar angelegt und bilden eine
Schnittstelle zwischen Linguistik, Politikwissenschaft und Soziologie. Sie decken
iiber die Analyse von Sprache und Symbolik (implizite) diskursive Strategien und
Mechanismen auf. Es fillt immer wieder auf, dass in den Printmedien Metaphern
der Wasser-, Kriegs- und Warensemantik verwendet werden (vgl. u.a. Jager &
Jager, 1993; Huhnke, 1993). Durch diese Metaphorik werde nicht nur eine
Bedrohungsszenario aufgebaut, sondern auch eine ,Entindividualisierung und
Verdinglichung® (Boke, 1997, S. 192) der Migranten vollzogen.

Es kann also festgehalten werden, dass nach Aussage der Studien deutsche
Printmedien in der Vergangenheit den publizistischen Grundsiatzen wie der
Achtung vor der Wahrheit und der Nicht-Diskriminierung von ethnischen,
religiosen und nationalen Minderheiten (vgl. Deutscher Presserat, 2008) nur
mangelhaft gerecht wurden. Die Berichterstattung orientierte sich vielmehr an
Ausnahmen und Ubertreibungen, was zu einer starken Verzerrung der Realitiit
fiihrt (vgl. Scheffer, 1997, S. 47).

4. Theoretischer Hintergrund

Globale Migration wird in verschiedenen wissenschaftlichen Disziplinen
diskutiert. In diesem Kapitel soll dieses Thema aus kulturwissenschaftlicher,
okonomischer und politischer Perspektive beschrieben werden. Hierbei soll deren
Einfluss auf die Betrachtung und Bewertung von Migration herausgearbeitet
werden. Einerseits ermoglichen diese Perspektiven das zugrunde liegende Selbst-
und Fremdbild der klassischen Aufnahme- und Sendelander kritisch zu
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hinterfragen. Andererseits kann so nachgezeichnet werden, inwiefern sie Einfluss
auf Politik und o6ffentliche Meinungsbildung haben kénnen.

Aus okonomischer Perspektive spielt fiir die Immigration nach Deutschland das
Konzept des Brain-Drain eine wichtige Rolle. Bei diesem wird ein negativer
Einfluss auf die Entwicklung klassischer Sendelinder angenommen, wenn vor
allem hochqualifizierte Eliten in westliche Aufnahmeliander emigrieren (vgl.
Hermele, 1997, S. 136). Gerade dieser Aspekt wird aus Sicht der Zielregionen im
politischen Diskurs haufig vernachlissigt, wenn etwa in Deutschland gut
ausgebildete IT-Fachkrafte aus Indien angeworben werden sollen.

Bei der politischen Betrachtungsweise fillt auf, dass sich Migration immer mehr
zum internationalen Sicherheitsthema entwickelt hat, da diese haufig als
Bedrohung fiir die Ordnung und Stabilitat der Aufnahmelander bewertet wird (vgl.
Ibrahim, 2005, S. 163). Das hat zur Folge, dass jegliche positiven Effekte und vor
allem o6konomische Notwendigkeiten von Angsten und Sicherheitsbestreben
iiberschattet werden (vgl. ebd., S. 168). Dieses Phanomen greift sowohl auf der
Mikroebene, wenn einzelne Migranten mit Kriminalitiat in Verbindung gebracht
werden, als auch auf der Makroebene, wenn etwa ,fremde Kulturen“ als
Bedrohung der eigenen gesehen werden (vgl. ebd., S. 170). Ibrahim argumentiert,
dass ein derartiger Wandel des Migrationsdiskurses rassistisch sei. Da dies
letztlich auf den Mechanismen der Inklusion (des Eigenen) und der Exklusion (des
Fremden) basiere, resultiert der Wandel aus einer iibergeordneten, historisch lang
gewachsenen Kulturdebatte.

Hier sei auf Halls Uberlegungen zum Diskurs vom Westen und dem Rest
hingewiesen. Mit diesem lasst sich erklaren, wie sich eine Staaten iibergreifende
Identitat des Westens, die sich ebenso auf nationaler Ebene festmachen lasst, erst
in Kontrast zu anderen Kulturen und Gesellschaften gebildet hat. Hall betrachtet
den Westen als Idee, die mit Attributen wie industrialisiert, kapitalistisch,
sakularisiert und modern assoziiert wird (vgl. Hall, 1994, S. 138 ff.). Entscheidend
fiir die Konstruktion dieses Diskurses als Abgrenzung von nicht-westlichen
Gesellschaften war hier die Zeit der europaischen Expansion, der Entdeckungs-
und Eroberungsreisen in Nord- und Siidamerika sowie im Nahen Osten (vgl. ebd.,
S. 144). Die ausbeuterischen Absichten, die europaische Entdecker hier verfolgten,
spiegelten sich auch in der Betrachtungsweise der fremden Kulturen und
Gesellschaften wider. Wichtigstes Element der Konstruktion des Diskurses vom
Westen und dem Rest ist das sogenannte Othering. Dieser Terminus wird auf die
Literaturwissenschaftlerin und postkoloniale Theoretikerin G.C. Spivak
zuriickgefithrt und umreift im Kern den oben erwahnten Prozess der
Identitatskonstruktion durch Distinktion (vgl. Spivak, 1985).

Eine zentrale Strategie, um die Anderen zu repriasentieren, war zum einen die
parallel verlaufende Idealisierung des ,Exotischen“ (Exotismus) und Darstellung
des Barbarischen inklusive der Projektion von eigenen Wunsch- und
Erniedrigungsphantasien. Bei diesen diametralen ,Versionen des Diskurses“ (Hall,
1994, S. 164) wurden Eigenschaften, die anderen Kulturen zugeschrieben wurden,
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entweder traumerisch und utopisch positiv, oder verachtend und herabwiirdigend
negativ ausgelegt. So wurde etwa die Naturverbundenheit siidamerikanischer
Volker einerseits mit sexuellen Phantasien aufgeladen, andererseits galt sie als
Zeichen fiir Unzivilisiertheit (vgl. Hall, 1994, S. 159 ff.). Weiterhin ist die
Ubertragung des eigenen Referenzsystems bei der Beschreibung anderer
Gesellschaften und deren kultureller Praktiken ein wichtiges Instrument des
Othering, was damit einhergeht, dass auch nur die eigenen Quellen und Akteure
herangezogen werden (vgl. ebd., S. 158 f.). Das fiihrt unweigerlich dazu, dass
Unterschiede zwischen dem Eigenen und dem Fremden aus eurozentrischer
Perspektive eingeordnet werden, wobei die Andersartigkeit der nicht-westlichen
Kulturen als minderwertig bewertet wird. Die Unterschiede scheinen schlieBlich
uniiberwindbar.

Die Andersartigkeit wird nicht nur zwischen dem Eigenen und dem Fremden ver-
kannt. Die wenig komplexe Betrachtung der Anderen fiihrt ebenso dazu, dass die
Differenzen und unterschiedlichen Spezifika der nicht-westlichen Kulturen
missachtet werden. Statt den Unterschiedlichkeiten gerecht zu werden, wird auf
Stereotype zuriickgegriffen (vgl. ebd., S. 161 ff.). Bei der Stereotypisierung werden
Objekte und Orte stark vereinfachend und einseitig beschrieben, wobei
verschiedene Eigenschaften meist zu einem ausschlaggebenden Charakteristikum
zusammengefasst werden (vgl. Hall, 1994, S. 166). Ergebnis des Diskurses vom
Westen und dem Rest ist die dichotome Einteilung der Welt in wir und sie, eigen
und fremd, westlich und nicht-westlich.

Wie wirkt sich nun all dies auf die die Bewertung von Migration in der heutigen
Zeit aus? Einerseits beeinflusst dieser Diskurs in abgewandelter Form die
europaische Betrachtungsweise, etwa in Bezug auf sogenannte Entwicklungslander
— was bereits diese Bezeichnung verdeutlicht, wenn westliche Industrienationen
als MaBstab betrachtet werden, an dem man sich orientieren sollte. Andererseits
dient er auch heute noch der Distanzierung und Exklusion, wenn z.B. deutsche
Politiker wie der bayerische Ministerprasident Seehofer einen Zuwanderungsstopp
aus ,fremden®, vorrangig islamischen Kulturen fordern. Inwiefern sich Othering
auf der sprachlichen Ebene in der deutschen Berichterstattung niederschlagt, wird
die Analyse zeigen.

5. Methodisches Vorgehen

Im Zentrum dieser Arbeit steht die Analyse ausgewahlter Artikel der Tageszeitung
BILD und des Nachrichtenmagazins DER SPIEGEL. Ziel ist die systematische
Beschreibung eines Ausschnittes der aktuellen medialen Migrationsdebatte. Im
Mittelpunkt hierbei stehen Themen (etwa Integration, Kriminalitit, Gesetzgebung)
Akteure (z.B. Politiker, Menschen mit Migrationshintergrund) und Rahmungen
(z.B. Migration als wirtschaftliche Notwendigkeit, Migration als Bedrohung.) Die
Ergebnisse sollen mit den bisherigen wissenschaftlichen Befunden verglichen
werden. Mit Riickgriff auf die theoretischen Betrachtungsweisen von Migration
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soll kritisch hinterfragt werden, wie sich diese Debatte auf den Umgang mit und
die Bewertung der deutschen Aufnahmegesellschaft von Migranten auswirken
kann.

5.1. Auswahlkriterien

DER SPIEGEL gilt noch vor BILD als Meinungsfiilhrer, da das
Nachrichtenmagazin laut Media Tenor im Jahr 2010 das in den TV-Nachrichten
von ARD, ZDF und RTL meist zitierte Printmedium ist3. DER SPIEGEL erreicht
mit einer Auflage von etwa 986.000 Exemplaren4 eine groBe Leserschaft. Ebenso
ist die BILD mit ca. 2,9 Mio.5 Exemplaren die auflagenstiarkste Tageszeitung.
Sowohl SPIEGEL als auch BILD wird ein groBer Einfluss beim Agenda-Setting
sowie bei der Etablierung von vorherrschenden Frames zugeschrieben (vgl. Esser,
Scheufele & Brosius, 2002, S. 46). Ferner fielen sowohl BILD als auch SPIEGEL in
der Vergangenheit durch eine negative Darstellung von Migranten auf, was in der
bestehenden Forschungsliteratur Bestatigung findet (vgl. u.a. Scheffer, 1997, S. 24,
33). Der Untersuchungszeitraum umfasst die Monate August und Oktober 2010.
Die Auswahl orientierte sich an der Veroffentlichung des bereits erwahnten Buches
Deutschland schafft sich ab Ende August 2010.6 Durch dieses Buch erhielten die
Themen Migration und Integration in der Offentlichkeit groBe Aufmerksamkeit.
Wahrend im Oktober die typischen Debatten eingefangen werden konnen, so kann
mit dem Kontrollzeitraum August ein moglicher Einfluss dieser Publikation auf
den Diskurs nachvollzogen werden. Analysiert wurde jeder Artikel im
Untersuchungszeitraum, der sich mit den Themen Migration, Integration und
Auslandern/Fliichtlingen/Asylbewerbern befasst. Insgesamt umfasst das Sample
30 SPIEGEL-Artikel sowie 54 BILD-Artikel.

5.2. Durchfiihrung der Analyse

Um die Frage zu beantworten, wie die Migrationsdebatte in den Medien gepragt
ist, wurden verschiedene Kategorien aufgestellt, die sich sowohl von der
zugrundeliegenden Theorie als auch vom Forschungsinteresse ableiten lassen. So
wurde der Migrationstyp (z.B. temporare Arbeitsmigration, illegale Armuts-
migration usw.) erfasst. Weiterhin wurde nach verhandelten Themen und
Perspektiven (0konomisch, kulturell, politisch) gefragt. Ein weiteres Augenmerk
liegt auf der diskursiven Rahmung, die durch die Untersuchung von Frames, also
Bezugsrahmen, offengelegt wird. Unter dem dazugehorigen Prozess des Framings
ist folgendes zu verstehen:

»To frame is to select some aspects of a perceived reality and make them more
salient in a communication text, in such a way as to promote a particular problem

3 http://www.mediatenor.de/charts.php?prev=0, Zugriff am 17.02.2011.

4 http://www.mediatenor.de/charts.php?prev=0, Zugriff am 17.02.2011.

5 http://daten.ivw.eu/index.php?menuid=1&u=&p==&detail=true, Zugriff am 17.02.2011.

6 Die beiden Medien zeichnen sich ebenso fiir diese Analyse aus, da ausschliefSlich in BILD und
SPIEGEL vorab Ausziige aus dem Buch abgedruckt wurden.
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definition, causal interpretation, moral evaluation, and/or treatment recommen-
dation for the item described (Entman, 1993, S. 52).

Mittels Frames werden also bestimmte Sachverhalte hervorgehoben, Ursachen
und damit verbundene mogliche Losungsansitze definiert sowie moralische
Bewertungen vorgenommen. In dieser Arbeit wird jedoch keine klassische Frame-
Analyse durchgefiihrt. Um die Frames operationalisieren zu konnen, werden in
Anlehnung an Wengelers Konzept der Topoi bestimmte Argumentationsmuster
ausfindig gemacht, die in oOffentlichen Debatten als Rechtfertigung und
Begriindung fiir Meinungen und Handlungen herangezogen werden (vgl.
Wengeler, 2006, S. 13).” Wenngleich in einigen Berichten, vor allem der BILD,
weniger Argumentationen als vielmehr Schilderungen von Ereignissen und
Stellungnahmen zu finden sind, kann auch hier das Konzept der Topoi Anwendung
finden, da sie ebenso deutlich machen, welche Denkmuster derzeit vorherrschen
(vgl. Wengeler, 1997, S. 131). Somit kann ein Topos als Teil eines vorherrschenden
Frames verstanden werden. Mit Riickgriff auf die von Wengeler definierten Topoi
(u.a. Anpassungs-Topos, Belastungs-Topos, Topos vom wirtschaftlichen Nutzen
usw., vgl. ebd., S. 23 ff.) konnen Grundmuster der Argumentation herausgearbeitet
und zugeordnet werden. Weiterhin erlaubt dies eine Einteilung in Argumente pro
und contra Einwanderung. GroBen Stellenwert bei der Gestaltung von Diskursen
haben die jeweiligen Akteure, die in der Analyse beziiglich der Ebene (systemisch,
institutionell, individuell) und ihrer Herkunft (Aufnahme- und Sendeland)
unterschieden werden. Anhand der Rahmung, eventueller Visualisierungen, der
Akteure und impliziter Wertungen, etwa durch die Wortwahl, wird schlieBlich die
Tendenz (positiv, neutral, negativ) der Artikel bestimmt.

6. Auswertung der Analyse

Die Auswertung lasst sich in einen deskriptiven Teil, welcher Statistiken zu
Migrationstyp, Themenhaufigkeit und Verteilung der Akteure beinhaltet, und in
einen weiteren Teil gliedern, in dem die Argumentationsmuster naher beleuchtet
werden. Die Auswertung der SPIEGEL-Artikel erfolgt getrennt von den BILD-
Artikeln.

6.1. Ergebnisse DER SPIEGEL

Besonders in der Asyldebatte Mitte der achtziger und Anfang der neunziger Jahre
zeichnete sich DER SPIEGEL durch polemische Berichterstattung aus, die
Asylbewerber als Bedrohung darstellte, gegen die etwas unternommen werden
miisste. So titelte das Nachrichtenmagazin am 28. Juli 1986 ,Asyl — Bis an die
Grenze des Zulassigen® und am 3. September 1991 ,Fliichtlinge, Aussiedler,

7 Wengeler hat in einer umfassenden Studie den Migrationsdiskurs seit den 1960er Jahren
erforscht. Er konnte eine Kontinuitat in dem tendenziell rassistischen Gesamtdiskurs nachweisen.
Eine ausfiihrliche Ubersicht iiber die Topoi im Einwanderungsdiskurs befindet sich unter:
http://www.phil-fak.uni-duesseldorf.de/germ1/migration/toposdef.html (Zugriff am 17.02.2011).
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Asylanten. Ansturm der Armen“ (vgl. u.a. Huhnke 1993, S. 230 ff.). Ist die
Berichterstattung des Nachrichtenmagazins heute differenzierter oder verfallen die
Journalisten in der durch Sarrazins Thesen verstarkten, hitzigen Debatte in alte
Argumentationsschemata?

6.1.1. Deskriptive Ergebnisse

Mit Blick auf die Tabelle 2: Top-Themen SPIEGEL
veroffentlichten Artikel zum

Thema Migration im August (n  Rangliste Top-Themen n

=7) und Oktober (n = 23) wird gesellschaftliche Integration 9

deutlich, dass die Diskussion Islamin Deutschland 6

quantitativ zugenommen hat. Zuwanderungspolitik (Hochqualifizierte und 5
Fachkrifte)

Es kann davon ausgegangen  rslamismus, Fundamentalismus, Terrorismus 3

werden, dass die Publikation
des  Sarrazin-Buches ein
erhohtes Interesse an dieser Thematik zur Folge hat. Bereits der Blick auf die
Migrationstypologie lasst erkennen, unter welchen Schwerpunkten Migration
diskutiert wird. So stehen in fast der Halfte aller SPIEGEL-Artikel muslimische
Einwanderer im Mittelpunkt (n = 13), gefolgt von legalen Arbeitsmigranten (n =
7). Betrachtet man nur die Artikel von August sind hier ahnliche Tendenzen zu
erkennen. Auffallend ist jedoch, dass die Zahl der ,Integrationsverweigerer als
erwahnte Migrantengruppe im Oktober zugenommen hat. Wenngleich auch diese
nur in drei Artikeln thematisiert werden, wie z.B. im folgenden Artikel mit dem
bezeichnenden Titel ,,Verweigerer die Ausnahme®, so spielten sie im August keine
Rolle:

L2Innenminister Thomas de Maiziére (CDU) will bis Mitte dieser Woche mit einer
Umfrage in den Landern feststellen lassen, wie groB das Problem der
Integrationsverweigerung tatsachlich ist“ (DER SPIEGEL, NR. 42/2010, S. 15).

Es ist anzunehmen, dass Sarrazins Aussagen zu integrationsunwilligen Tiirken und
Tiirkinnen hier Einfluss haben. Verstiarkt wird diese These durch die Erkenntnisse
zur Themenverteilung (vgl. Tab. 2).

Hier ist eine starke Fokussierung auf Integration, Islam in Deutschland sowie
Zuwanderungspolitik zu erkennen. Lediglich Migrationsprozesse nach
Deutschland scheinen relevant, Abwanderung von Deutschen oder in Deutschland
lebender Ausliander findet keine Beriicksichtigung — obwohl jedoch Statistiken
belegen, dass dies bereits Realitat ist (vgl. Kap. 2.2). Im Vergleich zu der
Themenverteilung im August fillt auf, dass zu diesem Zeitpunkt Integration mit
nur einer Erwdhnung kaum ins Gewicht faillt. Eine viel wichtigere Rolle spielt im
August noch die Zuwanderungspolitik in Bezug auf hochqualifizierte Arbeitskrafte,
die sich dementsprechend in der vermehrten Betrachtung von Migration aus
okonomischer Perspektive widerspiegelt.

11
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Ein interessantes Bild ergibt sich bei der Analyse der Akteure, die in den Artikeln
zu Wort kommen. Wihrend im August noch eine starke Konzentration auf der
systemischen Ebene zu erkennen ist (53%), werden im gesamten
Untersuchungszeitraum systemische (41 %), institutionelle (25 %) und individuelle
(34 %) Akteure annahernd gleich beriicksichtigt. Wenn im August Migration auch
aufgrund der Themenschwerpunkte (Zuwanderungspolitik) noch dem politischen
Fernbereich zuzuordnen ist, findet im Oktober eine Individualisierung statt. So
treten auf der individuellen @ Ebene iiberwiegend Akteure  mit
Migrationshintergrund in Erscheinung. Sie selbst auBern sich als ,Betroffene®,
schildern ihre personlichen Erfahrungen und gestalten so die Debatte mit.
Zahlreiche Artikel werden von Menschen mit Migrationshintergrund — vorrangig
Muslimen - verfasst und veroffentlicht, um auf Vorwiirfe der mangelnden
Integration und der Unvereinbarkeit von muslimischem Glauben und deutscher
Staatsbiirgerschaft zu reagieren. Die verschiedenen abgebildeten Schicksale und
Lebensentwiirfe belegen eine grof3e Diversitat der Migranten.

Es kann festgehalten werden, dass in der Berichterstattung des SPIEGEL
muslimische Einwanderer im Vordergrund stehen. Hier sind es vor allem Themen
der Integration, die jedoch mit Ausnahme des Vorabdrucks aus Sarrazins Buch
neutral und positiv verhandelt werden. Dies liegt vor allem daran, dass entweder
Menschen mit Migrationshintergrund selbst als Gastautoren auftreten oder in den
Artikeln als ,Vorzeige“-Migranten dargestellt werden. Erwahnt werden muss
jedoch an dieser Stelle, dass es sich hauptsachlich um Politiker und bekannte
Autoren, also um Menschen des offentlichen und gesellschaftlichen Lebens
handelt (z.B. Tarek Al-Wazir, Landes- und Fraktionsvorsitzender der Griinen in
Hessen; Walid Nakschbandi, Politikwissenschaftler und Geschiftsfithrer der AVE
Gesellschaft fiir Fernsehproduktion; Feridun Zaimoglu, Schriftsteller). Eine
Elitenfokussierung ist damit klar zu erkennen.

Stellt man dies nun der Erkenntnis gegeniiber, dass ebenso Themen wie
Islamismus, Fundamentalismus und Terrorismus — wenn auch nur in geringer
Zahl — eine Rolle spielen (vgl. Tab. 2), liegt der Verdacht nahe, dass die
Erfolgsberichte gut integrierter Muslime nur eine Ausnahme darstellen.
Untermauert wird diese Annahme dadurch, dass diese Stimmen erst in Reaktion
auf die Sarrazin-AuBerungen auf den Plan treten. Dies und die Tatsache, dass
Migration vorrangig im okonomischen Kontext positiv dargestellt wird, wenn es
sich um die Zuwanderung von Hochqualifizierten und Eliten handelt, macht
deutlich, dass hier eine klare Zweiteilung zwischen ,niitzlichen/erwiinschten“ und
»Schadlichen/unerwiinschten“ Migranten stattfindet. Eine solche Dichotomie ist
nicht neu. So wurde diese bereits von Merten Kkonstatiert, wenn zwischen
Migranten als prominenten Gasten (Sportler, Kiinstler usw.) und Asylbewerbern
differenziert wurde (vgl. Merten, 1987 zit. nach Zentrum fiir Tiirkeistudien, 1995,
S. 48).

12
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6.1.2. Frames: Empathie vs. Gefahr

In Tabelle 3 ist zu erkennen, dass sich in  Tabelle 3: Topoi SPIEGEL
der pro und contra-Argumentation jeweils 75,57 (oro)

n
d(?mlnante Topoi herauskr.lstalhs1er§n. Realitats-Topos >
Diese sollen nun veranschaulicht und im  Topos des Mitgefiihls und )
Hinblick auf ihre Verteilung interpretiert der Lebenswelt 7
werden. Topos des wirtschaftlichen Nutzen 14
Es muss darauf hingewiesen werden, dass LoPos der staatlichen Kontrolle 6

. . Humanitats-Topos 4
die meisten Argumente gegen .
7 d d n-Vorabdruck Topos der kulturellen Bereicherung 4

uwan er‘}mg em Sarrazin-Vorabdruc Anpassungs-Topos 3
»Was tun“ (DER SPIEGEL, Nr. 43/2010) Topos der individuellen Folgen 3
entstammen. Eine Ausnahme bildet hier Topot (contra) "
der Gefahren-Topos, der sich vorrangig auf  Gefahren-Topos 9
Terrorismus und Islamismus bezieht. Belastungs-Topos 8
Unter diesem Topos sind Argumente und Anpassungs-Topos 7
Ereignisschilderungen zusammengefasst, Uberfremdungs-Topos 3
die auf eine Handlung, Entscheidung oder Topos der staatlichen Kontrolle 3

Entwicklung verweisen, die gefahrliche

Folgen hat und deswegen abzulehnen ist. Im Migrationsdiskurs des SPIEGEL kann
dieser Topos vor allem im Kontext von gefahrlichem Politikimport (also
Islamismus) identifiziert werden:

»,Nach Erkenntnissen des bayerischen Verfassungsschutzes soll der Imam in der
Miinchner Darul-Quran-Moschee islamistisches Gedankengut verbreiten und sich
gegen die ‘demokratische Grundordnung” richten [...] als sein Anwalt bei der
Auslanderbehorde anfragte, ob sein Mandant Aussichten auf Einbiirgerung habe,
winkten die Beamten ab: Sicherheitsbedenken“ (Riskante Predigten, DER
SPIEGEL Nr. 42/2010, S. 56).

Der Islam wird politisiert und {iiberdies als Bedrohung fiir Demokratie und
Sicherheit betrachtet. Diese Sichtweise ist nicht neu und setzt vielmehr eine
Tradition fort, die seit dem 11. September 2001 in vielen etablierten Medien zu
finden ist (vgl. Hafez & Richter, 2007, S. 40). Die von Ibrahim beschriebene
LSecuritization® von Migration (vgl. 2005), also die Rahmung unter
sicherheitspolitischen Aspekten, findet auch im SPIEGEL statt, was letztlich
politische Implikationen in sich birgt, in diesem Fall die Verweigerung der
Einbiirgerung.

Sarrazin verwendet in seinem Artikel besonders Argumente, die dem Belastungs-
Topos zuzuordnen sind: wenn ein Land mit einem bestimmten Problem iiberlastet
ist oder eine solche droht, muss dies gemindert werden. In seinem Artikel wird
Migration vor allem als Belastung fiir den Arbeitsmarkt, die Sozialsysteme und die
Kultur des Aufnahmelandes angesehen. Wengeler konnte bereits nachzeichnen,
dass Immigration schon in den friithen siebziger Jahren als Last fiir das deutsche
Sozialsystem dargestellt wurde (vgl. Wengeler, 2006, S. 26). Relativ neu hingegen
sind kulturelle Betrachtungsweisen, wenn ,fremde Kulturen“ als Bedrohung eines

13
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christlich-europaischen Selbstbildes wahrgenommen werden. Der Traum vom
Multikulturalismus weicht der Angst vor dem Verlust der eigenen Identitat:

»Fur mich ist es wichtig, dass Europa seine kulturelle Identitit als europiisches
Abendland und Deutschland seine als Land mit deutscher Sprache wahrt, als Land
in Europa“ (Was tun?, DER SPIEGEL Nr. 34/2010, S. 136).

In diesem konkreten Fall wird nicht per se gegen Einwanderung argumentiert,
sondern nur gegen Migration aus der islamisch-arabischen Welt. Eine solche Ab-
und Ausgrenzung fiihrt schlieflich dazu, dass Migranten in zwei Lager unterteilt
werden: jene, die aufgrund ihrer kulturellen Nihe immigrieren diirfen, und solche
denen es verweigert wird, da ihre Kultur als ,,fremd*“ bewertet wird. Eng verbunden
hiermit ist die Forderung nach Assimilation: Migranten haben sich an die hier
geltenden Gesetze, Normen und Werte zu halten (Anpassungs-Topos). In stark
zugespitzter Form fasst Sarrazin wie folgt zusammen:

»,Es reicht aus, dass Muslime unsere Gesetze beachten, ihre Frauen nicht
unterdriicken, Zwangsheiraten abschaffen, ihre Jugendlichen an Gewalttatigkeiten
hindern und fiir ihren Lebensunterhalt selbst aufkommen® (ebd., S. 138).

Sicherlich sind dies universell geltende Normen und Werte. Doch im selben Artikel
verweist Sarrazin auf die ,,Bringschuld von Migranten“ (ebd., S. 140), wodurch klar
wird, dass Integration als einseitiger Prozess verstanden wird. Die Verantwortung
etwa von politischen Akteuren in Deutschland wird nicht in Betracht gezogen.
Wenngleich nun einige Argumentationsmuster gegen Einwanderung vorgestellt
wurden, muss doch darauf hingewiesen werden, dass die Mehrzahl der Argumente
und Artikel dem neutralen und positiven Spektrum zuzuordnen sind. Eine
wichtige Rolle spielt hier der Realitits-Topos, der darauf verweist, dass
Handlungen und Entscheidungen auf Grundlage der Wirklichkeit durchgefiihrt
und getroffen werden miissen. Einzelne Aspekte dieses Topos betreffen den Fakt,
dass Deutschland seit Jahrzehnten auch ein Einwanderungsland ist und zahlreiche
Menschen mit Migrationshintergrund hier leben, ebenso wie die Tatsache, dass ein
Integrationswillen zu erkennen ist:

»Viele sind groBartige, hochmotivierte deutsche Muslime und ein Teil der
kommenden Elite in Deutschland [...] Es ist ldcherlich, dass Politiker wie Horst
Seehofer noch immer davon triumen, den Zuzug einzufrieren, statt sich iiber den
Aufbruchsgeist zu freuen“ (Ich fithle mich pudelwohl hier, DER SPIEGEL Nr.
43/2010, S. 162).

» Die heftige Diskussion iiber die Integrationsverweigerer, sagt Kraus, ,ist
befremdlich‘. Die Debatte verwandelt eine Minderheit in eine gefiihlte Mehrheit.
Und eine integrationswillige Mehrheit in eine gefiihlte Minderheit, die sich zu
Unrecht verurteilt sieht* (Die Deutschmacherin, DER SPIEGEL Nr. 44/2010, S.
69).

14
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Auch wenn im ersten Zitat fiir Einwanderung pladiert wird, macht sich dennoch
eine Elitenfokussierung bemerkbar. Wie schon in Kapitel 6.1.1. herausgearbeitet
wurde, wird ein bestimmter Teil, die qualifizierte, engagierte Spitze der Migranten,
hervorgehoben und somit implizit auch als Ausnahmeerscheinung und
Abweichung von ,normalen“ Migranten betrachtet. Integration kann so nur bei
zielstrebigen Eliten als erfolgreich bewertet werden. Migration wird demnach auch
hier — wenn vielleicht auch ungewollt — mit den Kategorien niitzlich/nicht niitzlich
beurteilt. Dessen ungeachtet prigten Argumente wie aus dem ersten Beispiel in
den 1980er Jahren den Einwanderungsdiskurs positiv und wurden angebracht, um
sich gegen eine restriktive Politik zu wehren (vgl. Wengeler, 2006, S. 21). Wichtig
erscheint es ebenso, dass neben den Forderungen der deutschen Gesellschaft nach
einer Integrationsbereitschaft nun darauf verwiesen wird, dass diese auch erfiillt
werden. Nur so kann das — vor allem durch die einseitige Berichterstattung der
letzten Jahre und Jahrzehnte (vgl. Kap. 2) — etablierte und stark verzerrte Bild des
gefahrlichen, sich abgrenzenden Migranten aufgebrochen und relativiert werden.

Bereits bei der Betrachtung der Akteure, die sich im SPIEGEL zum Thema
Migration und Integration zu Wort melden, fallt auf, dass nun nicht mehr nur iiber
Migranten, sondern auch mit ihnen gesprochen wird. Dies wirkt sich letztlich auch
auf die angebrachten Argumente und Rahmungen von Migration als individuelle
Erfahrung aus. Bei den so identifizierbaren Topoi des Mitgefiihls und der
Lebenswelt wird die Perspektive der Migranten eingenommen, wodurch ebenso
Einblicke in deren Lebenswelt ermoglicht werden. So werden =zahlreiche
Geschichten von Menschen mit Migrationshintergrund geschildert, die sozial,
okonomisch und politisch integriert sind (vgl. u.a. Deutsch-Migrant-Muslim, DER
SPIEGEL Nr. 41/2010), die beste Voraussetzungen erfiillen, aber aufgrund der
Rechtslage nicht in ihrem Beruf arbeiten konnen (vgl. Das Ausschlussverfahren,
DER SPIEGEL Nr. 42 /2010), oder auch von zwei jungen Menschen, die akut von
ihrer Abschiebung bedroht sind:

»Elvis war sechs, als er nach Deutschland kam [...] Elvis’ Integration begann in
einer Turnhalle in Dingelbe [...] Seit April macht Elvis eine Ausbildung zum
Krankenpfleger [...] Ausldnder bin ich doch nur auf dem Papier “ (Reise in die
Vergangenheit, DER SPIEGEL Nr. 44/2010, S. 52 ff.).

Migration wird auf diese Weise individualisiert und somit auch fiir den deutschen
Leser erfahrbar gemacht. Ein weiteres Argumentationsmuster, das seit den 1960er
Jahren im Migrationsdiskurs ausgemacht werden kann (vgl. Wengeler, 2006, S. 24
f.), ist der Topos vom wirtschaftlichen Nutzen. Wenn also eine politische Handlung
positive okonomische Folgen hat, dann sollte diese ausgefiihrt werden. Im
SPIEGEL-Sample sind verschiedene Facetten dieses Topos zu finden:
Arbeitskraftemangel sowohl im Niedriglohnsektor als auch im Bereich der
Hochqualifizierten (vgl. Beschrankt willkommen, DER SPIEGEL Nr. 32 /2010)
sowie Ausgleich des demographischen Wandels wund internationale
Wettbewerbsfahigkeit:

15



Vol.1 ‘ No.2 ‘Auturnn 2011 www.globalmediajournal.de

,Wenn wir unsere wertvolle Infrastruktur effizient nutzen und nicht zu einem
guten Teil abschreiben wollen, wenn wir jung genug bleiben wollen, um global
konkurrieren zu konnen, brauchten wir mittlerweile keine Zuwanderungs-,
sondern eine regelrechte Besiedlungspolitik® (Auslander her!, DER SPIEGEL Nr.
35 /2010, S. 130).

In diesem Zusammenhang wird vereinzelt auch an die Verantwortung der
deutschen Politik appelliert, wenn die Reform des Zuwanderungsgesetzes
thematisiert wird (Topos der staatlichen Kontrolle):

,Uwe Schiinemann (CDU), Innenminister in Niedersachsen, sagt: >»>Wenn wir
wollen, dass hochqualifizierte Arbeitnehmer aus dem Ausland nach Deutschland
kommen, miissen wir die Bedingungen fiir die Arbeitsaufnahme deutlich
verbessern<«“ (Beschrankt willkommen, DER SPIEGEL Nr. 32 /2010, S. 61).

Diese Forderung gewinnt Gewicht, wenn sie von einem deutschen Landespolitiker
erhoben wird. Auch positive Entwicklungen im politischen Diskurs zum Thema
Migration = werden somit  bertiicksichtigt. Bei Betrachtung  der
Argumentationsmuster in den analysierten SPIEGEL-Artikeln fillt eine Tendenz
pro Einwanderung auf. Einzige Ausnahmen stellen der Sarrazin-Artikel sowie
einige Berichte iiber Islamismus dar. Uberwiegend wird Migration als personliche
Erfahrung geschildert, wobei entweder Erfolgsgeschichten im Mittelpunkt stehen
oder implizit auf die Integrationsbereitschaft der Migranten einerseits und auf
biirokratische Schwierigkeiten verkniipft mit einem Appell an eine weniger
restriktivere Politik andererseits verwiesen wird. Sowohl die Verteilung der Topoi
als auch die Betrachtung der Themen lasst zu dem Schluss kommen, dass in iiber
der Halfte aller Artikel eine positive Haltung gegeniiber Migration und
Migrationen eingenommen wird (vgl. Abb. 1).

Auf den ersten Blick Abbildung 1: Verteilung Wertung im SPIEGEL
scheint die Kritik aus den
neunziger  Jahren im
Hinblick auf eine
dramatisierende = Darstel-
lung von Migrationsbe-
wegungen nach Deutsch-
land heute nicht mehr
aktuell zu sein. Einwande-
rung wird als Notwendig-
keit betrachtet.
Integrationsbereitschaft bei Migranten ist aus den Artikeln herauszulesen. Anstelle
eines Gefahrenszenarios zeichnet DER SPIEGEL dem Leser die in Deutschland
seit Jahrzehnten gelebte Realitdt von gut integrierten Einwanderern nach.

Bei genauerer Betrachtung dieser Argumente, die vor allem unter dem
Realitatstopos sowie dem Topos vom wirtschaftlichen Nutzen zusammengefasst
werden, muss jedoch eine differenzierte Bewertung vorgenommen werden. Die

W positiv [18]
neutral [4]
W negativ [6]

® nicht zuzuordnen [2]
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hier beschriebene Realitat gilt nur fiir eine bestimmte Gruppe von Migranten: fiir
erfolgreiche Eliten und qualifizierte Arbeitskrafte. Demzufolge wird nicht nur eine
implizite Dichotomie zwischen elitiren und ,normalen“ Migranten aufgestellt,
ebenso werden Migranten auf ihren fiir die deutsche Aufnahmegesellschaft
wirtschaftlichen Nutzen reduziert, schlieBlich gar objektiviert. Diese Konzentration
auf Einwanderung-Eliten entspricht noch immer Kkeiner ausgewogenen
Berichterstattung. AuBerdem muss zudem festgehalten werden, dass DER
SPIEGEL vor allem bei der Bebilderung der Artikel auf bekannte Muster
zuriickgreift, die bestimmte Migrationsgruppen stigmatisieren. Im folgenden
Kapitel soll darauf naher eingegangen werden.

6.1.3. Exkurs: Hinter die Fassade blicken
In den Artikeln kommen vermehrt deutsche Abbildung 2: Visuelle

Muslime zu Wort, die Sarrazins AuBerungen Darstellung im SPIEGEL
beziiglich des integrationsunwilligen und die - == 9
Y s e

deutsche Gesellschaft bedrohenden Einwanderers
widerlegen. Dennoch ist die Rahmung des Islams
als politische und soziale Bedrohung immer noch
prasent, vor allem auf visueller Ebene. Sinnin-
duktion kann durch die Verbindung von textlichen

und bildlichen Elementen entstehen, ,ohne
explizite Rechtfertigung und mit dem gleichen
Suggestionspotenzial“ (Schiffer, 2005, S. 27).

So wird in drei Artikeln kein expliziter Bezug zum
Islam genommen und dennoch auf das Bild von
kopftuchtragenden, dem Leser den Riicken
zuwendenden Muslimas zuriickgegriffen. Bereits 3

Schiffer konstatierte, dass das Thema Ausliander in # nvﬁr}ggf{ns??gé%?i};dﬁ Is<.li;7'
Printmedien ebenso wie im Fernsehen seit langerer b.Migranten in der Warteschleife,
Zeit mit kopftuchtragenden Frauen illustriert wird, clvgralzisgiiff’(%gﬁ; fﬁnslé,l%ER
was zur Folge hat, dass vor allem der Islam mit SPIEGELNT. 42, S. 15.
Fremdheit in Verbindung gebracht wird (vgl. ebd.,

S. 26). Eine derartige Bildauswahl lenkt den Fokus

nicht nur auf die Gruppe muslimischer Migranten. Vielmehr symbolisiert die
Darstellung der Riickenansicht Abkehr, in diesem Fall von der deutschen
Aufnahmegesellschaft, sowie Isolation und Riickzug. Die ,gesichtslose” Abbildung
erschwert ebenso eine Individualisierung der abgebildeten Person wie eine
Identifikation des Betrachters mit dieser. Der Beitrag ,Verweigerer die
Ausnahme?“ (DER SPIEGEL Nr. 42/2010) handelt von vermeintlichen
Integrationsverweigerern. Die Verbindung von Bild und Text suggeriert, dass
dieses Problem vorrangig bei den muslimischen Migranten auftritt. Untermauert
wird diese Unterstellung durch die Interpunktion in der Uberschrift, wodurch
Zweifel an der Aussage signalisiert werden. Das Kopftuch wird hier als Zeichen der
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Fremdheit benutzt und mit negativen Zuschreibungen (Unterdriickung der Frau,
Abgrenzung von deutscher Gesellschaft etc.) versehen und als materialisierte
Andersartigkeit verstanden. Das Kopftuch avanciert zum Sinnbild des
integrationsunwilligen- und unfiahigen Islam: die Attribute deutsch und
muslimisch scheinen sich gegenseitig auszuschliefen.

6.1.4. Zwischenfazit 1

Mit Blick auf die analysierten Artikel kann festgehalten werden, dass die Aspekte
Immigration und Integration in der Migrations-Debatte im SPIEGEL am
wichtigsten erscheinen. Dass Deutschland ein Auswanderungsland ist, wird in nur
wenigen Siatzen am Rande eines einzigen Artikels erwahnt. Gefiihrt wird der
Migrationsdiskurs im SPIEGEL in ausgewogener Form von Akteuren der
systemischen, institutionellen und individuellen Ebene. Allerdings findet auf der
systemischen und institutionellen Ebene eine Konzentration auf deutsche Eliten
statt, was letztlich in einen eurozentrischen Fokus der Debatte miindet. So ist bei
der Diskussion um mangelnde Fachkrifte lediglich von Interesse, wie eine bessere
deutsche Zuwanderungspolitik einen Anreiz fiir Migranten darstellen kann. Eine
kritische Auseinandersetzung mit den Folgen der Abwanderung von
hochqualifizierten Fachkriften fiir die moglichen Sendelinder findet keine
Beachtung. So werden weder negative Aspekte der Emigration von z.B.
Akademikern, also Brain Drain (vgl. Hermele, 1997, S. 136), noch mogliche
zukunftsorientierte, nachhaltige Formen der internationalen Zusammenarbeit
diskutiert.

Es fallt in diesem Zusammenhang auf, dass die Bewertung von Einwanderung von
der jeweilig eingenommenen Perspektive abhidngt. Unter 6konomischen
Gesichtspunkten und bei Wirtschaftsthemen wird Immigration als Bereicherung,
gar als Notwendigkeit dargestellt. Unter kulturellen Aspekten wird Migration eher
ambivalent bewertet. Wenngleich der Versuch gestartet wird, die vielfaltigen
Lebenswelten von Migranten darzustellen, beschrankt sich DER SPIEGEL in
seiner Auswahl fast ausschlieflich auf gut integrierte Muslime und Fachkrafte. Da
erstere vorrangig nach der Verdffentlichung des Buches von Sarrazin als Autoren
und Akteure in Erscheinung treten, reagieren sie nur aus einem gewissen
Rechtfertigungsdruck heraus. Aufgrund ihres Elitenstatus‘ erscheinen sie zudem
eher als Ausnahmen. Im Kontrast dazu wird dennoch subtil und implizit das Bild
des bedrohlichen Islam aufrechterhalten, wenn etwa keine klare Trennung
zwischen Islam und Islamismus vorgenommen wird oder das Kopftuch als
Sinnbild fiir eine fremde Kultur fungiert. Die in fritheren Studien belegte
Gefahrensemantik kann in der heutigen SPIEGEL-Berichterstattung also nur in
Teilen nachgewiesen werden. Auch wenn der GroBteil der Berichte sich an
aktuellen Ereignissen orientiert (Buchveroffentlichung Sarrazin, Reform des
Zuwanderungsgesetzes mit Punktesystem, deutsches Abschiebeabkommen mit
dem Kosovo) so muss positiv hervorgehoben werden, dass der SPIEGEL zahlreiche
ausfiihrliche Hintergrundartikel zu diesen Themen verdffentlicht, in denen
Prozesse und Lebensgeschichten nachvollzogen werden konnen.
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6.2. Ergebnisse BILD

Die BILD ist die deutsche Tageszeitung mit der weitaus groten Auflage. Ihr wurde
insbesondere in den neunziger Jahren vorgeworfen, aufgrund ihrer polemischen
Sensationsberichterstattung  stirkenden Einfluss auf fremdenfeindliche
Einstellungen gehabt zu haben (vgl. u.a. Ohlemann, 1996). Es gilt nun
herauszufinden, ob diese Vorwiirfe auch heute noch Bestand haben.

6.2.1. Deskriptive Ergebnisse

Wie bereits im SPIEGEL ist auch bei der

. N Tabelle 4: Top-Themen BILD
BILD ein erhohtes Interesse an der

Thematik Migration im Oktober (n=38) Rangliste Top-Themen n
im Verg]eiCh zum August (n=16) zu gesellschaftliche Integration 13
erkennen. Der Fokus der BILD- 1gam in Deutschland 1
Berichterstattung liegt mit groBem griminalitit 8
Abstand bei muslimischen Islamismus, Funda-

Einwanderern (n=27), gefolgt von mentalismus, Terrorismus/ 5

Zuwanderungspolitik

kriminellen Einwanderern (n=6). Eine
nur marginale Rolle spielen Migranten
als Opfer einer Straftat (n=3) sowie als Fachkrafte und Hochqualifizierte (n=2).
Betrachtet man nun die Themenverteilung bestatigt sich die Konzentration auf den
Islam und muslimische Einwanderer (vgl. Tab. 4).

Ebenso setzt sich auch im Jahr 2010 der Trend fort, Migranten mit negativ
konnotierten Themen wie Kriminalitit in Verbindung zu bringen. Doch neben der
individuellen Bedrohung durch einzelne kriminelle Migranten gewinnt auch eine
systematische Bedrohung in Form von islamistischem Terrorismus in der
Berichterstattung an Bedeutung. Wie bei der ndheren Betrachtung der Artikel
auffallt, wird auch die gesellschaftliche Integration und der Islam in Deutschland
vor allem aus kultureller und politischer Perspektive als Bedrohung fiir die
Stabilitat der deutschen Gesellschaft und Kultur angesehen. Wahrend im SPTEGEL
die Migrationsdebatte vorwiegend unter okonomischen Aspekten gefiihrt wird,
wird sie in der BILD zu einer Kulturdebatte stilisiert. Festzuhalten ist jedoch, dass
dieser Trend erst nach der Veroffentlichung des Sarrazin-Buches einsetzt, in dem
neben der sozialen Belastung durch vor allem muslimische Einwanderer besonders
auf deren kulturelle Defizite gegeniiber der deutschen Aufnahmegesellschaft
eingegangen wird.

Mit Blick auf die Akteure zeichnet sich ein interessantes Bild ab. So treten in den
Artikeln von August kaum Akteure auf, die zitiert werden oder auf die Bezug
genommen wird. Im Oktober hingegen ist ein enormer Anstieg zu erkennen.
Sowohl Politiker als auch Teile der Bevolkerung kommen zu Wort. Es scheint, als
hatte jedermann etwas zu dieser Debatte beizutragen. Oftmals werden die Zitate
und Aussagen ohne weitere redaktionelle Kontextualisierung hintereinander
gereiht, ahnlich einer Umfrage. Der Diskurs wird auf systemischer Ebene jedoch
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stark von deutschen Eliten gepragt (46 %), wohingegen auf individueller Ebene
sowohl Menschen ohne (25 %) als auch mit Migrationshintergrund (19 %) in
einem relativ ausgeglichenem Verhiltnis zu Wort kommen. Es findet eine
Personalisierung der Debatte statt. Hierbei lassen sich die Aussagen und Akteure
sehr eindeutig den beiden ,Lagern“ pro- und contra-Einwanderung zuordnen.
Diese starke Polarisierung sowie die Zunahme der Personen, die in dieser Debatte
zu Wort kommen, lasst vermuten, dass die BILD hier eine hitzige Debatte medial
generiert.

Die Auswertung der deskriptiven Ergebnisse fiihrt schlieflich zu einer negativen
Beurteilung der BILD-Berichterstattung zum Thema Migration. Der Diskurs
gestaltet sich sehr einseitig und monoton, wenn das groBte bzw. fast alleinige
Interesse auf muslimischen Einwanderern liegt. Dies spiegelt sich ebenso in der
Themenagenda wider. So wundert es nicht, dass die Debatte vorrangig unter
politischen und kulturellen Aspekten gefiihrt wird: kulturelle Differenz und die
Gefahr ausgehend vom vermeintlich dazugehorigen Islamismus und
Fundamentalismus sind hier die Stichworte. Wenn jedoch Migration, und
besonders die Einwanderung einer bestimmten Gruppe — in dem Fall von
Menschen aus dem arabisch-tiirkischen Kulturraum - aus vermeintlich
sicherheitspolitischen Griinden pauschal als bedrohlich erachtet wird und in
letzter Konsequenz demnach auch abzulehnen sei, sind die Grenzen zu einem
rassistischen und ausgrenzenden Diskurs flieBend (vgl. Ibrahim 2005). Inwiefern
auch in der Hervorhebung und immer wiederkehrenden Betonung der scheinbar
uniiberwindbaren kulturellen Differenz alte Argumentationsmuster
wiederzufinden sind, soll im folgenden Kapitel naher beleuchtet werden.

6.2.2. Frames: Bedrohung und Angst vor Uberfremdung

Im Vergleich zu Argumentationsmustern, Tapelle 5: Topoi BILD
die im SPIEGEL herausgefiltert werden

. bt o d el ; Topoi (pro) n
'onnter'l, sticht In den BILD-Artikeln €INe T 5os des Mitgefahls und der 6
eindeutig negative Tendenz regelrecht ins | .penswelt

Auge (vgl. Tab. 5). Zwar lassen sich bis auf  Topos der kulturellen Vielfalt 4
wenige Ausnahmen dieselben Topoi Topos der kulturellen Bereicherung 3
finden, allerdings fallen jene contra Toposdeswirtschaftlichen Nutzen 2
Einwanderung viel stirker ins Gewicht als  Realitits-Topos L

im SPIEGEL. Wie schon angedeutet, 10Poi(contra) n

handelt es sich bei einem Teil der Beitrige Gefahren-Topos 17
nicht um journalistisch aufgearbeitete AnPassungs-Topos 13
. . . Uberfremdungs-Topos 11

Artikel sondern um eine Aneinander- :
Topos der kulturellen Differenz 11

reihung verschiedener Statements sowohl Belastungs-Topos 4
von politischen als auch individuellen Topos der staatlichen Kontrolle 4
Akteuren. Demzufolge beziehen sich viele Topos der individuellen Folgen 2
der hier erwdhnten Topoi weniger auf eine = Demokratie-Topos 1
sich durch die BILD-Berichterstattung

20



Vol.1 ‘ No.2 ‘Auturnn 2011 www.globalmediajournal.de

konstant durchziehende Argumentation als vielmehr auf einzelne Aussagen
verschiedener Personen. Dennoch priagen diese den Diskurs innerhalb der Zeitung
stark und es kann davon ausgegangen werden, dass diese von den Lesern als
ebenso iiberzeugend und glaubwiirdig wahrgenommen werden.

Da auch Menschen mit Migrationshintergrund als Akteure in Erscheinung treten,
sind Ereignisschilderungen in der BILD zu lesen, die unter dem Topos des
Mitgefiihls und der Lebenswelt gefasst werden. Hier werden vorrangig
Lebensumstiande geschildert, ebenso wie das Gefiihl, in Deutschland gut integriert
und willkommen zu sein (vgl. u.a. Hat der Bundesprasident damit recht?, BILD
vom 05.10.10; Mein Vater stand bei Ford am Band, BILD vom 16.10.10). Weitere
Argumente, die pro Einwanderung gewertet werden konnen, sind in einem Artikel
zu finden, in dem eine Rede von Bundesprasident Wulff kommentarlos in
Ausziigen abgedruckt wurde. Diese lassen sich unter dem Topos der kulturellen
Vielfalt biindeln, da sie dafiir pladieren, dass ein demokratisches System offen
gegeniiber anderen sein muss und somit eine kulturelle Vielfalt ermoglicht:

,Manche Unterschiede 16sen Angste aus, leugnen diirfen wir sie nicht. Doch
trotzdem kann es nicht oft genug gesagt werden: Ein freiheitliches Land wie
unseres es lebt von der Vielfalt“ (Wulff reicht den Moslems die Hand, BILD vom
04.10.10, S. 2).

In Reaktion darauf duBern sich auch verschiedene Biirger, die in der BILD nach
ihrer Meinung gefragt werden, dass sie diese kulturelle Vielfalt nicht etwa als
Bedrohung, sondern als Bereicherung wahrnehmen (Bereicherungs-Topos):

sNatlirlich gehort der Islam mittlerweile zu Deutschland. Ich bin damit grof83
geworden und meine Kinder wachsen auch damit auf. Ich finde es sehr schon, dass
man dadurch so viel iiber andere Kulturen lernen kann“ (Hat der Bundesprasident
damit recht?, BILD vom 05.10.10, S.2).

Zwar lassen sich solche und ahnliche Argumente in den analysierten BILD-
Artikeln vereinzelt finden, dennoch stellen sie die Ausnahme dar und sind kaum in
der Lage, ein Gegengewicht zu den zahlreichen negativen Rahmungen von
Migration herzustellen. Sie haben singuldren Charakter und konnen nicht als
ernsthafter Versuch betrachtet werden, eine ausgeglichene Debatte zu fiihren.
Zwar wird die Rede von Bundespriasident Wulff, der sich offen gegeniiber
Muslimen prasentiert, in Teilen abgedruckt, aber sie dient gleichsam als
Grundlage fiir weitere Artikel und Kommentare, in denen sich kritisch gegeniiber
der islamfreundlichen Haltung gedufBert wird.

Bestatigt wird dieser Eindruck durch zahlreiche Argumente und
Ereignisschilderungen, die sich gegen Einwanderung aussprechen. Migranten
werden als potenzielle Gefahr wahrgenommen, wenn sie mit Parallelgesellschaften
sowie Terrorismus und Islamismus in Verbindung gebracht werden. Auffallig auch
hier: die Konzentration auf muslimische Einwanderer.
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,Bei keiner anderen Religion [Islam, Anm. d. A.] ist der Ubergang zu Gewalt,
Diktatur und Terrorismus so flieBend“ (Bei keiner anderen Religion ist Ubergang
zu Gewalt und Terrorismus so flieBend, BILD vom 26.08.10, S. 11).

Einer bestimmten Einwanderungsgruppe wird aufgrund ihrer Religion ein
besonderer Hang zu Gewalt nahegelegt und somit als kulturinharent betrachtet. Es
scheint als naturgegeben und unverdnderlich, dass Muslime zu Gewalt und
Terrorismus neigen. Eine derartige Argumentation verlauft eindeutig nach neo-
rassistischen Mustern (vgl. Ibrahim, 2005, S. 175). Allerdings erwecken nicht nur
solche unbegriindeten Vorurteile den Eindruck, Muslime stellten eine Bedrohung
fiir die innere Stabilitit und Ordnung dar. Auch durch den undifferenzierten
Umgang mit den Begriffen Islam, Islamismus, islamistischer Terror und
dergleichen drangt sich dem Leser regelrecht auf, bei Muslimen handele es sich
per se um gewaltbereite Fundamentalisten, deren Anwesenheit in Deutschland ein
ernsthaftes und allgegenwartiges Sicherheitsrisiko darstellt. In der BILD wird eine
klare Erwartungshaltung an Migranten geauBert, die sich in Argumenten des
Anpassungs-Topos ausdriickt. In zahlreichen Artikeln wird beharrlich darauf
verwiesen, dass Migranten die deutsche Sprache lernen miissen und hier geltende
Gesetze einzuhalten haben:

,Bundeskanzlerin Angela Merkel rief gestern die Muslime in Deutschland auf, sich
an deutschen Werten und der Verfassung zu orientieren. >>Es gibt hier keine
Toleranz gegeniiber den Grundwerten unseres Grundgesetzes<<“ (Politiker
diskutieren tiber Wulffs Islam-Satze, BILD vom 05.10.10, S. 2).

Von Muslimen wird gar gefordert, ihre religios-kulturelle Identitat abzulegen,
indem sich gegen das Kopftuch ausgesprochen wird (vgl. ,,Bei keiner Religion ist
der Ubergang zu Gewalt und Terrorismus so flieBen“, BILD vom 26.08.10). Die
starke Priasenz dieser Forderungen beweist, dass auch in der BILD Integration als
einseitiger Prozess verstanden wird. Integration bedeutet demnach Assimilation,
wobei die Vorstellungen einer deutschen Kultur und Gesellschaft als starres
Konstrukt verstanden wird. Dem Sensationsjournalismus des Boulevard-Blattes ist
geschuldet, dass in verschiedenen Artikeln ein regelrechtes Bedrohungsszenario
gezeichnet wird, das sich aus der Angst vor Uberfremdung speist. Derartige
argumentative Muster lassen sich unter dem Uberfremdungs-Topos subsumieren,
der als Unterkategorie des Gefahren-Topos verstanden werden kann: die kulturelle
Differenz zu einer bestimmten Migrantengruppe ist so enorm, dass sich dies
negativ auf die Aufnahmegesellschaft auswirkt. Hintergrund dieses Topos‘ sind
Veranderungen im offentlichen Raum (z.B. Moscheen), eine sichtbare tiirkisch-
arabische Kultur (s.u.) sowie die iibertriebene Angst, Deutsche wiirden zur
Minderheit:

,von Anfang an war Domitian E. (15) fremd an seiner neuen Schule. Er sprach
Hochdeutsch — und hatte Respekt vor den Lehrern. Das machte ihn zum
AuBenseiter. Von 29 Schiilern in seiner Klasse waren zwei Schiiler deutsch® (Ich
werde gemobbt, weil ich deutsch spreche, BILD vom 05.10.10, S. 3).
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Die haufige Anwendung dieses Topos‘ spricht dafiir, dass in der BILD jegliche
Form von Multikulturalismus negiert wird. Ein Nebeneinander verschiedener
Kulturen oder gar der Wandel der deutschen Kultur wird nicht als Moglichkeit,
sondern wie in einem Nullsummenspiel als Bedrohung wahrgenommen. Ein
regelrechter ,Kampf der Kulturen“ wird heraufbeschworen, der Grundlage fiir jede
weitere Bewertung von Einwanderern aus islamisch-arabischen Landern ist.
Untermauert wird diese These von dem immer wiederkehrenden Topos der
kulturellen Differenz. Hierunter wird eine Argumentationslinie verstanden, die
Unterschiede zu bestimmten Kulturen als derart elementar versteht, so dass diese
nicht mit der Kultur des Aufnahmelandes vereinbar sind. Der Schwerpunkt liegt in
BILD auch hier auf dem vermeintlichen Gegensatzpaar Islam/Tiirkei und
Christentum/Deutschland. Nicht nur Akteure des offentlichen Lebens werden mit
solchen Ansichten in der BILD zitiert. Ebenso sind zahlreiche Meinungen aus der
Gesellschaft zu finden:

»~Mein Deutschland ist das der Aufklarung, mit einer humanistischen Kultur, einer
zukunftsorientierten Wissensgesellschaft. Wenn der Islam zu Deutschland gehort,
gehoren auch Glaubenseifer, Fanatismus und Fundamentalismus dazu.“ (Hat der
Bundesprisident damit recht, BILD vom 05.10.10., S. 2).

Eine klare und simplifizierende Dichotomie wird aufgestellt: die Werte und
Vorstellungen, die mit Deutschland in Verbindung gebracht werden,
widersprechen denen, die mit dem Islam assoziiert werden. Die deutsche Kultur
wird ausschlieBlich mit positiven Attributen versehen, der Islam hingegen als
riickstindig und gewalttiitig betrachtet. Halls Uberlegungen zum Diskurs vom
Westen und dem Rest scheinen in der BILD eine Renaissance zu erleben. Das
Konzept des Westens, in dem Fall Deutschlands, wird als Gegenpol zum Rest, hier
Migranten aus dem tiirkischen-arabischen Raum, gesehen (vgl. Hall 1994). Die
Unvereinbarkeit dieser beiden Konstrukte liegt klar auf der Hand. SchlieBlich kann
in letzter Konsequenz das Andere, Fremde nur als Bedrohung aufgefasst werden.
Die analysierten Artikel der BILD sind durchzogen von einer stindigen
Gegeniiberstellung dieser beiden Konstrukte, die in Symbolen wie Moscheen und
Kopftiichern materialisiert werden:

~Insgesamt gibt es bei uns rund 2600 muslimische Gebetsstitten. Davon sind etwa
150 Moscheen mit Kuppel und Minarett, weitere 150 sind im Bau (2004 waren es
noch insgesamt 141). Zum Vergleich: In Deutschland werden jahrlich dutzende
Kirchen entweiht, zu Bars, Museen und Wohnungen. Es gibt noch etwa 21000
evangelische und 24000 katholische Kirchen® (Fakten zum Islam, BILD vom
5.10.10, S. 2).

Religiose Bauten und Symbole werden ideologisch aufgeladen und politisiert,
wenn sie in direkter Konkurrenz zu ,deutsch-christlichen Symbolen stehen.
Auffallig ist auBerdem, dass ohne jegliche Differenzierungen muslimisch und
tirkisch gleichgesetzt wird. Es ist zwar Fakt, dass die meisten Muslime in
Deutschland tiirkischer Herkunft sind. Dennoch ist es falsch, eine derart
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heterogene Religion, mit unterschiedlichsten Facetten und Ausrichtungen, mit
einer Nation gleichzusetzen, die letztlich auch nicht als homogenes Gebilde zu
verstehen ist. Die Gleichsetzung von muslimisch und tiirkisch negiert schlieBlich
eine Identitat als muslimischer Deutscher bzw. deutscher Muslim. Da immer
wieder die Rede von ,den Tiirken“ und ,den Muslimen® ist, wird auch hier die
Unvereinbarkeit sprachlich reproduziert:

JAuBerdem ist Herr Wulff nicht der Prasident der Moslems in Deutschland,
sondern Herr Erdogan“ (Reaktionen auf Rede des Bundesprasidenten, BILD vom
04.10.10).

Allerdings wird der Diskurs vom Westen und dem Rest nicht nur neu belebt,
sondern ebenso auf historische Begriffe zuriickgegriffen, wenn von
sabendlandisch® die Rede ist (ebd.). Bei dieser klaren Aufteilung in zwei
Kulturkreise, in wir und sie, verwundert es nicht, wenn explizit darauf
hingewiesen wird, dass es kein generelles Zuwanderungsproblem giabe, sondern
nur eines mit Menschen aus diesem fremden Kulturkreis. So werden bspw. EU-
Einwanderer als integrationsfahig dargestellt, wohingegen Tiirken dies aberkannt
wird (vgl. Wenn ich den Muezzin horen will, buche ich eine Reise ins Morgenland,
BILD vom 24.08.10). Diese auf die Religion zuriick zu fiithrenden
Erklarungsmuster konnen als moderner Rassismus bezeichnet werden (vgl.
Ibrahim, 2005, S. 165). Stark zu kritisieren ist an dieser Stelle das Fehlverhalten
der BILD-Journalisten, wenn sie immer wieder auf diese verkiirzten und
pauschalisierenden Erklarungsmuster zuriickgreifen und nicht einmal der Versuch
zu erkennen ist, bestehende Probleme sachlich zu ergriinden.

Es ist festzuhalten, dass in der BILD Abbildung 3: Verteilung Wertung in BILD
kaum umfangreichere Artikel zu
finden sind, die sich argumentativ
mit der Thematik  Migration
auseinandersetzen. Vielmehr werden
einzelne Aussagen aneinandergereiht
oder subjektive Erfahrungen
geschildert, die sich dennoch in die
verschiedenen Topoi einordnen
lassen. Hierbei ist eine deutlich
negative Tendenz zu erkennen.

Auf eine einfache Formel reduziert, lautet der Tenor der BILD: Migranten werden
als Gefahr betrachtet, ihre Aufgabe ist es, sich an die deutsche Gesellschaft
anzupassen, ansonsten droht aufgrund zu groBer kultureller Differenzen die
Uberfremdung. Die wenigen Artikel, in denen ein Einblick in die Lebenswelt von
Migranten gewahrt oder aber fiir kulturelle Vielfalt pladiert wird, konnen dies
kaum relativieren. Mit Blick auf die Themenagenda und die Rahmungen bestarkt
sich die deutlich negative Bewertung von Migration (vgl. Abb. 3). Inwiefern diese
Berichterstattung Einfluss auf fremdenfeindliche Einstellungen hat, kann und soll
im Rahmen dieser Arbeit nicht erortert werden. Unabhangig davon ist jedoch eine
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spezifisch negative Berichterstattung zu kritisieren. Bei naherer Betrachtung der
Berichte mit negativer Bewertung verhartet sich diese Kritik sogar.

6.2.3. Exkurs: Ausgrenzen und Stigmatisieren

Neben der Feindbildkonstruktion ist noch ein weiterer Trend in der BILD-
Berichterstattung zu erkennen, auf den naher eingegangen werden soll: die
Stigmatisierung von Migranten als Kriminelle. So ist zu beobachten, dass der
Migrationshintergrund prasent erwahnt wird, sobald der Artikel von einer Straftat
handelt. Hier wird der alte Diskurs zur Auslanderkriminalitat neu belebt und
fortgefithrt. Zahlreiche Studien konnten in der Vergangenheit belegen, dass
iiberdurchschnittlich haufig bei der Kriminalitatsberichterstattung explizit auf den
Migrationsstatus des Taters hingewiesen wird (vgl. u.a. Geiller, 2009; MeiBner &
Ruhrmann, 2000). Auch in den analysierten BILD-Artikeln, die iiber eine Straftat
berichten, wird der Migrationshintergrund sowohl der Opfer als auch der Tater
genannt, ohne dass ein inhaltlicher Bezug dazu hergestellt werden kann. So wird in
dem Artikel ,Dieser Mann iiberfiel elf Spielotheken“ (BILD vom 07.10.10) in der
Bildunterschrift und im FlieBtext auf die Herkunft des Angeklagten aufmerksam
gemacht.

In einem weiteren Artikel iiber jugendliche Straftater werden zu deren Schutz der
Privatsphiare zwar die Nachnamen abgekiirzt, allerdings wird bei der
Taterbeschreibung sofort auf deren Migrationsstatus hingewiesen, wenn es hei3it
sbeide Tilirken mit deutschem Pass“ und ,,Robin A. (15, Serbe)“ (,,Fast totgetreten®,
BILD vom 20.10.10). Das erste Beispiel erscheint paradox, da die Jugendlichen
trotz ihrer deutschen Staatsangehorigkeit, legitimiert durch den Pass, als Tiirken
bezeichnet werden.8 Bei dem zweiten Beispiel erscheint die Nennung der
Nationalitat als relevantes Erkennungsmerkmal, gleich dem Alter und Geschlecht.
Der Migrationshintergrund wird jedoch nicht nur bei Angeklagten und Tatern in
den Vordergrund geriickt, sondern ebenso wenn sie Opfer einer Straftat sind: ,,der
Ungar (seit zwolf Jahren in Deutschland)“ (Todesdrama in Ungarn-Restaurant,
BILD vom 24.08.10). Die plakative Uberschrift des Artikels driingt sich dem Leser
regelrecht auf.

Auch als Opfer werden Migranten in negativen Kontexten dargestellt und mit
Gewalt und Verbrechen assoziiert. Diese wiederkehrende Verbindung von
Migration und Kriminalitat fiihrt schlieBlich zu einer Reduktion der Opfer und vor
allem der Tater auf ihre Identitit als Auslinder bzw. Deutsche mit
Migrationshintergrund. Das Stereotyp des kriminellen Auslinders findet
Bestatigung und verzerrt sogar die Realitat, denn aktuelle Statistiken belegen, dass
der Anteil der nicht-deutschen Tatverdachtigen seit 1993 von 26,7 % auf 19,2 %

8 Tatsdchlich kann die deutsche Staatsangehorigkeit nur durch die sogenannte
Staatsangehorigkeitsurkunde nachgewiesen werden. Ein deutscher Reisepass oder Personalausweis
beweisen dies nicht, sondern begriinden nur die Vermutung, dass der Inhaber deutscher
Staatsbiirger ist (vgl. Bayerisches Staatsministerium des Inneren: Nachweis (Staatsangehorigkeit),
online verfiigbar unter:

http://www.stmi.bayern.de/buerger/staat/staatsangehoerigkeit/detail/ 05788/, Zugriff am
24.02.2011).
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zurilickgegangen ist9 (vgl. Bundeskriminalamt, 2010, S. 105).

Es sei an dieser Stelle erwdhnt, dass auch ein kurzer Artikel bezogen auf den
Riickgang der Auslanderkriminalitat in Thiiringen erschien (Weniger Kriminalitat,
BILD vom 05.10.2010). Aufgrund seiner geringen Lange und Position im Mittelteil
der Zeitung kann er — sofern er wahrgenommen wird — wohl kaum die erwahnten
Berichte relativieren, zumal diese sowohl durch die Bebilderung als auch die
Platzierung mehr Aufmerksamkeit erzeugen. Hinzu kommt, dass die Straftaten,
die von Menschen mit Migrationshintergrund begangen werden, als besonders
brutal und kriminell dargestellt werden. Es ist die Rede von ,unglaublicher
Brutalitat“, ,,ohne Sinn und Verstand“ (Dieser Mann {iberfiel elf Spielotheken,
BILD vom 07.10.10), ,Intensivtater® (Fast totgetreten, BILD vom 20.10.10) sowie
JKiller, ,schon als 12-jahriger fiel Ochan durch Gewaltdelikte auf‘ und
»~Wiederholungsgefahr“ (Warum werden wir so einen Killer nicht los?, BILD vom
38.10.10). Den Tiatern wird jegliche Rationalitit aberkannt, ihr straffalliges
Verhalten scheint unausweichlich zu sein. Besonders die Uberschrift des letzten
Artikels macht explizit deutlich, wie mit kriminellen Migranten umgegangen
werden soll, wenn die Abschiebung als einzige Moglichkeit dargestellt wird, um die
Sicherheit und gesellschaftliche Stabilitat zu gewahrleisten.

6.2.4. Zwischenfazit I1

Bei der Betrachtung der BILD-Berichterstattung beziiglich Agenda und
Migrationstyp in Verbindung mit der Rahmung der jeweiligen Themen verhartet
sich der Eindruck, dass sich auf Negativ-Themen und Ausnahme-Situationen
konzentriert wird (Uberfremdung, Kriminalitit etc.). Es existiert eine klare
Dichotomie zwischen wenigen positiven Beispielen (wo Migranten entweder selbst
als Akteure in Erscheinung treten oder von Einwanderungs-Kritikern als
Ausnahme dargestellt werden) und zahlreichen negativen Beispielen, wo
Migranten mit den Attributen schlecht gebildet, religios isoliert, kriminell und
integrationsunwillig beschrieben werden. Zudem ist eine starke Fokussierung auf
muslimische bzw. tiirkische Einwanderer zu erkennen, was allerdings nicht die
tatsachliche Migrationsvielfalt in Deutschland widerspiegelt (vgl. Kap. 2.2).

Durch die starke Verbindung mit negativen Kontexten wird der muslimisch-
tiirkische Migrant zum Feindbild simplifiziert. Hier lassen sich Parallelen zu den
diskursiven Strategien des Othering finden (vgl. Hall, 1994, S. 161 ff.). Bewusst
und unbewusst wird der Islam immer wieder mit der Tiirkei gleichgesetzt: das Bild
des muslimischen Einwanderers entspricht dem des tiirkischen Einwanderers und
umgekehrt. Im doppelten Sinne wird hier jegliche Differenz verkannt: zum einen
die Vielfalt innerhalb des Islam, zum anderen die unterschiedlichen, individuellen
Erfahrungen tiirkischer Migranten. Des Weiteren wird ein Dualismus der Welt
bzw. der verschiedenen Kulturen beschrieben, wenn Deutschland als Teil des
Westens der Tiirkei bzw. dem Islam gegeniibergestellt wird. Klare Vorstellungen
sind mit dem jeweiligen Kulturverstandnis verbunden, wobei sowohl die deutsche

9 Hierbei wurden allerdings bereits Delikte, die nur von Nicht-Deutschen begangen werden
konnen, wie etwa Straftaten gegen das Aufenthaltsgesetz etc., vernachlissigt.
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als auch die tiirkisch-islamische Kultur als starr und unveranderbar betrachtet
werden. Die Einteilung in wir und sie spiegelt sich demzufolge auch darin wider,
wie Migranten aus den zwei sich gegeniiberstehenden Kulturen bewertet werden.
So werden in der BILD vor allem Probleme muslimischer Einwanderer verhandelt,
wohingegen Zuwanderer aus dem europaisch-westlichen Raum fast gar nicht
erwahnt werden. Wenn die Unterschiede zwischen Muslimen und Deutschen als
gegeben und uniiberwindbare kulturelle Differenz bewertet werden, dann folgt
dies neo-rassistischen Mustern. Das Resultat dieser Rahmung von muslimischen
Einwanderern ist der Ruf nach einer restriktiveren Politik und der Exklusion der
Anderen, um so die Stabilitat und Sicherheit der deutschen Gesellschaft zu wahren
(vgl. Ibrahim, 2005, S. 165 f.). Diese Forderungen werden sowohl implizit als auch
als explizite AuBerungen von der Bevolkerung und von Akteuren aus Politik und
Gesellschaft in BILD abgedruckt. So verwundert es nicht, dass in der BILD-
Berichterstattung kein Platz fiir die Erwdhnung von positiven Effekten oder gar
der (wirtschaftlichen) Notwendigkeit von Zuwanderung ist. Doch nicht nur durch
die negative Betrachtung von Migration aus kultureller Perspektive werden
rassistische Angste in der BILD geschiirt, sondern auch durch die Hervorhebung
des Migrationshintergrundes in der Berichterstattung tiber Kriminalitat.

Im Vergleich mit den bisherigen Erkenntnissen zu der Darstellung von Auslandern
und Menschen mit Migrationshintergrund in der deutschen Presse trifft ein
GroBteil der Kritikpunkte auch noch heute auf die BILD-Berichterstattung zu. Der
Hang zum Negativismus ist hier besonders auffillig, liegt jedoch auch in der
boulevard-journalistischen Ausrichtung der Zeitung begriindet. In Verbindung
damit wird in der BILD ein regelrechtes Gefahren- und Bedrohungsszenario
beschrieben. Die Uberreprisentation und alleinige Konzentration auf muslimische
Einwanderer belegt, dass die Definition des Auslander-bzw. Migrantenproblems
nach semantischen Konjunkturen verlauft.

7. Fazit

Sowohl in der Tageszeitung BILD als auch im Nachrichtenmagazin DER SPIEGEL
wird dem Thema Migration groBe Aufmerksamkeit gewidmet. Beide Medien
wurden besonders in den neunziger Jahren fiir ihre negative Berichterstattung
iiber Migranten, vor allem iiber Fliichtlinge und Asylbewerber, im
wissenschaftlichen Diskurs kritisiert. Ziel dieses Artikels war es zu analysieren, wie
gegenwartig in diesen beiden Printmedien iiber den Themenkomplex Migration
berichtet wird.

Die Frage muss mit Blick auf die beiden Publikationsorgane unterschiedlich
beantwortet werden: Wahrend die Art und Weise der Berichterstattung in der
BILD nach wie vor starke Defizite aufweist, fallt das Urteil fiir den SPIEGEL eher
ambivalent aus. Betrachtet man Themen, prasentierte Migrationstypen und
Akteure, zeichnet sich auf den ersten Blick eine eher ausgewogene SPIEGEL-
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Debatte ab. Die wichtigsten thematischen Foki liegen auf der gesellschaftlichen
Integration, dem Islam in Deutschland und der Zuwanderungspolitik.
Entsprechend sind muslimische Einwanderer und temporare Arbeitsmigranten
von Relevanz. SchlieBlich fiihrt die ausgeglichene Verteilung der zu Wort
kommenden Akteure auf systemischer, institutioneller und individueller Ebene zu
einer tendenziell positiven Bewertung von Migration.

Dass neben Politikern nun auch besonders Migranten als Akteure in Erscheinung
treten, wirkt sich schlieBlich auch auf die Argumentationsmuster aus, so dass nun
auch Ereignisschilderungen und Aussagen die Lebenswelt der Migranten
betreffend an Bedeutung gewinnen. In diesem Fall wirken die Berichte integrativ,
da migrantische Inhalte in deutschen Mainstream-Medien verhandelt werden und
ebenso Briicken zwischen Deutschen und Migranten geschlagen werden. Dennoch
wird im Zusammenhang mit Migration noch immer haufig islamistischer
Fundamentalismus sowie Terrorismus thematisiert und es ist von
Integrationsverweigerern die Rede.

Demnach wird Migration im SPIEGEL teils auch heute noch als bedrohlich fiir
Frieden und Gesellschaft gesehen Die Wertung ist also stark abhingig von der
jeweiligen Perspektive, von der aus Migration betrachtet wird. Unter
okonomischen Gesichtspunkten wird dagegen die Notwendigkeit von Migration
betont. Diese Reduzierung der positiven Effekte von Migration auf den
wirtschaftlichen Nutzwert fiihrt letztlich dazu, dass Migranten als Subjekte in den
Hintergrund geraten und stattdessen objektiviert werden. Unter kulturellen
Aspekten hingegen bestimmten auch Angste und Ausgrenzung die Debatte mit.

In BILD hingegen herrscht ein durchweg negativer Tenor vor. Die starke
Fokussierung auf muslimisch-tiirkische Einwanderer sticht hier ins Auge.
Daneben spielt die Berichterstattung tiber Kriminalitit eine bedeutende Rolle. Die
Topoi, die sich in den Artikeln finden lassen, machen deutlich, welche Haltung
gegeniiber Migranten eingenommen wird: Zum einen stellen sie demnach sowohl
fiir die gesellschaftliche Ordnung (Sicherheit, Kultur etc.) eine Bedrohung dar.
Zum anderen wird an sie ganz klar appelliert, sich an die hier geltenden Normen
und Werte anzupassen. Immer wieder wird auf die kulturelle Differenz zwischen
Aufnahme- und Sendeland hingewiesen, deren Uberwindung unmdglich scheint.
Unter vollkommener Vernachlassigung oOkonomischer Notwendigkeiten und
Zwange findet in BILD eine starke Kulturalisierung der Debatte statt. Das
Feindbild des muslimisch-tiirkischen Einwanderers etabliert sich, wobei Parallelen
zu bekannten und teils xenophoben diskursiven Strategien wie der
Stereotypisierung und der Dualisierung der Welt (vgl. Hall 1994: 161ff.) gezogen
werden konnen. Die Tatsache, dass neben Politikern auch Stimmen aus der
deutschen und migrantischen Bevolkerung zu horen sind, kann diese Schieflage
nicht relativieren.

In beiden Medien hat Sarrazins Buchveroffentlichung (bei BILD auBerdem die
Rede des Bundesprasidenten Wulff) Auswirkung auf die Quantitit der
Berichterstattung. Uberdies fiihrt es im SPIEGEL zu einer Verlagerung der
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thematischen Schwerpunkte. Wahrend im August vor allem eine mogliche Reform
des Zuwanderungsgesetzes vor dem Hintergrund eines Mangels an qualifizierten
Arbeitern von Interesse ist, verandert sich dies im Oktober und die Themen
gesellschaftliche Integration und Islam gewannen an Bedeutung. In der BILD wird
dieser schon im August vorherrschende Themen-Trend verstiarkt. Somit kann
Sarrazin in beiden Medien als Agenda-Setter betrachtet werden.

Gemeinsam ist SPIEGEL und BILD, dass besonders im Oktober auch Menschen
mit Migrationshintergrund als Akteure auftreten, allerdings lediglich in Reaktion
auf Sarrazins umstrittene Thesen. Im August hingegen sind Migranten als Akteure
eher unterreprasentiert. Da sich auf der systemischen Ebene in beiden Medien vor
allem auf westliche Akteure konzentriert wird, dominiert die eurozentrische
Sichtweise den Migrationsdiskurs. Die Betonung der Negativaspekte, die mit
Integration zusammenhangen, fithrt schlieBlich dazu, dass Integration fast
ausschlieflich als Problem definiert wird. Demoskopisch messbare
Fremdenfeindlichkeit in der deutschen Bevolkerung findet besonders in BILD
Bestatigung. Beim Leser entsteht der Eindruck, Integrationsverweigerer, isolierte
Glaubige, kriminelle Auslinder usw. wiirden reprasentativ fiir Migranten in
Deutschland stehen. Da verwundert es auch nicht, wenn Integration als alleinige
Aufgabe der Migranten betrachtet wird, wihrend sich die Aufnahmegesellschaft
jeder Verantwortung entziehen kann.
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